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,Korodak” nyomora, avagy a beteg iidve

Az Antall-érdban és Horn regndldsa
alatt is két-két évig voltam munka-
nélkiili egyetemi docens. El6tte azon a
klinikan szolgdltam, ahonnan 1956 utin
az utcdra tették minden idék egyik legna-
gyobb belgyogyaszprofesszorat, Haynal
Imre egyetemi tandrt az egyetem akkori
fura urai. Nekem az 6 emléke és Jozsef
Attila sorai adtak erét a talélésre. A kolté
ezt irta: JTaldn eltiinok hirtelen. / Akér az
erdében a vadnyom. / Elpazaroltam min-
denem, / amirél szamot kéne adnom.”
Mivel reminiszcencidkb6l megélni
nem lehet, s az orvoslas 6rométél valo el-
tiltds egyébként is az izomsorvaddshoz
hasonl6 szornyu éllapotot idéz el6 a szel-
lemben és a lélekben, Ggy hatdroztam
(..mélységesen mély” szakmai kompro-
misszumokat villalva), hogy a Belgy6-
gydszati Kollégium atavisztikus konspi-
raci6ja ellenére elszeg6dom egy hires-ne-
vezetes ,koéroda™ dgrolszakadt osztdlyd-
ra, amit a betegek csak az 6ngyilkosok
menhelyének, a mentésok és a taxisok to-
xikologidnak, félhivatalosan pedig Bal-
eseti Belgyogydszatnak neveznek. Hiva-
talos neve: siirgosségi belgyogydszati és
klinikai toxikolégiai osztdly. (El6deim az
osztily €lén Csiky Pil és Lazar Imre
nemzetkozi hiri toxikolégusok voltak,
ezért nekem, aki toxikologidval el6tte so-
hasem foglalkoztam, mindennapi kihi-
viast jelent szakmai hagyatékuk Orzése.
Ennyi személyes kitér6t talain megbo-
csdt az olvaso annak érdekében, hogy ne
legyen oka kételkedni tovibbi mondan-
dém hitelességében. Ma ugyanis olyan
vildgban €liink, amelyben hitelteleniil le-
het politikai és szakmai legendikat kolte-
ni. De maradva a kaptafanal, vagyis az
egészségiigynél: ma kiilonésebb szamon-
kérés nélkiil lehet handabandazni egész-
ségiigyi reformokrél, mikozben az egész-
ségiigy egyre mélyebbre siillyed, s olya-
nok is énekelnek a kérusban, sét 6k a leg-
hangosabbak, akik a voluntarizmus kora-
ban szol6énekesek voltak. Az éneklés
sz0t jelen idoben haszndlom, noha politi-
kai meggy6zodésemtdl teljességgel fiig-
getleniil nagyon bizakodé voltam a har-
madik szabadon valasztott kormany cik-
lusdnak legelején. Titokban agy véltem,
némi bels6 nagyképliséget leplezve, hogy

Gogl Arpdd, ez az dltalam kedvelt, boh6- -

kds figura és kore taldn olvasta 1994, au-
gusztus 3-4n a Magyar Nemzet hasdbjain
megjelent ,Zdatonyon a népjoléti barka”
cim irdsomat, amibdl azért idézek, hogy
lassék, nem vagyok vadolhat6 egyoldali-
saggal, szamomra evidencia, hogy a bi-
zonyossagon alapulé orvosldst j6 szian-

dékkal sem lehet avitt tarsadalompoliti-
kai rogeszmék szellemében irdnyitani.
Ime az idézet: ,,Vé€leményem szerint a
népjolét nem isteni eredetl képzédmény,
hanem emberi tikolméany. Eredetét tu-
dom, de »ad personam« nem vizsgéalom.
A multb6l csak-annyit sziikségszerl meg-
emliteni, hogy a hajdani szocialista
egészségiigy fantazmagoridjabol sziile-
tett. A »nil nocere...« elv latszélag nem
sériilt, hiszen akik ezt a badarsagot kita-
laltdk, lehet, hogy jot akartak, vagyis nem
akartak »készakarva« az akkor mar nagy-
beteg egészségiigynek drtani. J6hiszemii-
en akkor is, most is azt feltételezem, hogy
kell6 felkésziiltség €s tudds hijan szub-
jektiv lelkesed6k operiltik hozza a maér
akkor valsagban 1évé egészségligyhoz a
megsajndlt szocidlpolitikdat. Személyes
ambiciok teljesedtek be aziltal, hogy az
egészségiigyi tarca ladikjat végiil is nép-
joléti barkara keresztelték, ahonnan az
orszag gyogyit6 tevékenységét kivdntak
kormédnyozni, mikozben a szocidlpolitika
nagy lyuki hdlgjat kivetették a népre. A
mi szakmdnk azonban olyan, hogy a
mégoly szorgalmas €s j6 szandéka dilet-
tantizmus nem pétolja a tudast. Tudni kel-
lett volna ugyanis azt az akkori népjoléti
kormdnyzatnak, hogy kdzgazdasagi érte-
lemben két vilsdgagazat kényszerl Osz-
szeboronaldsa negativ spirdlt indukal,
vagyis ez nem az az eset, amit ketten job-
ban lehet csindlni, mint egyediil. Mindeb-
bdl azt a kovetkeztetést szeretném sugall-
ni az 0j kormanyzatnak, hogy egyrészt a
vilsigmenedzseléshez az egészségiigy
teriiletén is kiilonosképpen érteni kell,
masrészt pedig én komolyan fontoléra
venném annak mérlegelését, ha az egész-
ségiigy katasztrofilis helyzetét meg akar-
nam oldani, hogy a szocidlpolitikat mas
tarca feliigyeletére kellene bizni.”

Tapasztalaton €s 0szinte meggy6z6dé-
sen alapul6 irasomat az akkori illetéke-
sck figyelemre sem méltattdk. A népjolé-
ti szarnyashajonak dlcdzott barka szelte a
hazai vizeket, mikozben folyt a sziikség-
szertinek mondott nagyvonali bankkon-
szoliddci6 €és a nomenklatira pénziigyi
onsegélyezése kamatmentesen, vagy ici-
pici kamatokkal. Mindek6zben az egész-
ségiigy ,.koroddinak™ dllaga folyamato-
san romlott, az elszegényiiléssel sdjtott
nép fizetGképessége, vagyis a betegek
tidvét Ggy-ahogy biztosité paraszolven-
cia egyre csak apadt. lgy érkeztiink el az
1998-as kormdnyviltds reménykelté pil-
lanataihoz.

A szocidlpolitikat végre intézménye-
sen levilasztottik az egészségligyrdl, és

én is reménykedtem benne, hogy ez elve-
zethet a jobbuldshoz, ha nem is a kdnadn-
hoz. Ugy gondoltam, hogy még mindig
olesobb €s hatékonyabb ha két miniszter
miikodtetni az 6 apparatusdval és vigya
szerinti automobiljaval, mint egy népjo-
Iéti barkdn vesztegelni a szakmai, koz-
gazdasdgi és szocidlis béklydk szoritdsd-
ban. Mindenki, aki tisztességgel és nem
politikai szlogenek adoridldsaval szolgdlja
a hazai egészségiigyet, tudja, hogy a tra-
gikusan alulfinanszirozott egészségiigy
nem viselheti tartésan egy idé elétt meg-
hald, elszegényedd lakossdg szocidlpoli-
tikai keresztjét. Ez az egészségiigyi ella-
tas szinvonalat lesujté paradoxon Kiilo-
nosképpen érezheté egy olyan osztily
€lén, ahol a csapds leginkdbb a sorsiildo-
zotteket €ri. Az dngyilkosok keserve em-
patikus fdjdalom a beteg iidvét szolgalé
orvoslds szamdra.

Bizakodé voltam tehdt, dmde bizako-
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kormdnyzati szdndék nem volt helyes.
Az azonban kétségtelen, hogy objektiv
¢€s szubjektiv okok folytdn meghidsult.
Elég, ha csak az orszagosan ellehetetle-
niilt, valamikor eurépai szinvonald bal-
eseti sebészeti elldtds (traumatoldgia)
mindenki dltal ismert segélykidltasaira
gondolunk, vagy azokra a mar-mar elvi-
selhetetlen nehézségekre, amelyeket
munkatdrsaimmal a betegek érdekében
naponta le kell kiizdeniink.

Eurdépdba gyalogolvan, egyes politi-:

kai szlogenek szerint ott Iévén, targyila-
gos megkozelitésben: a fejlett Eurépaba
igyekezve nem lehet kétséges, hogy az
egészségiigyi kormdnyzatnak garantal-
nia kell a magas szinvonall siirglsségi
betegellatast. Az erre vonatkozé mani-
fesztumot a San Marin6-i nemzetkdzi
kongresszuson deklardltdk 1998-ban,
mikozben (micsoda szimbo6lum!) a
Forma-1-es pilétdk életveszélyesen rot-
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— Hogyne lennék optimista! Mire én egyszer itt bejutok, addigra mar legalabb

két korminy fogja rendbe tenni az egészségiigyet!

ddsom nem sokdig tartott. Megtortént az
én sziikebb munkateriiletemen is, ami
mindig megtorténik a magyar ugaron.
Az egészségiigyi kormdnyzat meghirdet-
te a siirgdsségi betegelldtds prioritasat. A
siirgGsség az dltalam vezetett osztily ne-
vében is benne van, hogy ha mast nem,
némi pozitiv diszkrimindciot remélhet-
tink. Nem terhelem az olvasét, aki Gjsd-
got olvas, tgyis tudja, hogy ebben a fe-
liilr6]l meghatarozott, . kedvezé™” egész-
ségpolitikai kornyezetben évek 6ta viv-
juk é€lethaldlharcunkat a betegekeért.
Onkritikusan nem emlitem a betegek iid-
vét, mert ilyen lehetetlen koriilmények
kozott nem lehet a betegek iidvét szol-
gdlni. Ezzel nem azt akarom mondani,
hogy a siirgdsségi betegellatast preferdlé

MARABU RAJZA

tdk koreiket a kozeli manézsban. Ott
voltam ezen a kongresszuson, de ott vol-
tak mdsok is, akik késébb fiilbestugoi let-
tek a programot meghirdet6 egészség-
igyi kormdnyzatnak. Ezért sem értem,
miért is futott zdtonyra a siirgésségi bar-
ka. A nyilatkozatok rendben voltak, a
hivatalos kommiinikék szerint dalra fa-
kadt egy 1j diszciplina a szenvedd bete-
gek szolgdlatdban. Tudva lev6, hogy a
professziondlis siirgGsségi medicindnak
minden akutan megbetegedett, vagy
megsériilt személy szdmdra minden
helyzetben és minden idében biztositani
kell a legkisebb kockazattal jar6é gyogy-
ulds esélyét. Egy ilyen jol miikodo, az
orszagot behdlozo siirgdésségi rendszer-
nek (arborizdciénak) klinikailag, szerve-

zetileg és pénziigyileg fiiggetlennek kell
lennie a haszonelven mikodo biztositasi
rendszertol. Az életveszélyben 1évé be-
teg esetében az orvos €rtelmetlen kér-
dést, marmint hogy kinek mennyit ér az
élete, a civilizalt vilagban nem tehet fel.
A gazdasagi, tarsadalmi realitasok, az
egy fore juté nemzeti jovedelem egész-
séghdnyada természetesen meghatdroz-
zak gyogyito tevékenységiink szinvona-
lat, de taigetoszi elveket akkor sem vall-
hatunk, ha ,kéroddink” lepusztult dlla-
pota €s a valés cs6dhelyzet, ami feliilr6l
sohasem ldtszik annak, mar-madr teljes-
séggel ellehetetleniti a siirgbsségi beteg-
ellatast. Az is kétségtelen, hogy a pénz-
tigyi feltételektél némiképp fiiggetleniil
a hazai siirgGsségi betegelldtds szerveze-
ti rendezetlensége sem j6 irdnyba befo-
lyasolja az eseményeket. Nyilvdnval6
ugyanis, hogy Magyarorszagon nem le-
het a kiilfoldi mintdkat plagizalni. Nem
lehet Budapesten Edinburgh mintdjdra
siirgdsségi centrumot létrehozni. Ezt a
fiilbestigoknak is tudniuk kellett volna,
amikor a hajdani Forma-l-es futam
szinhelyér6l hazatértek, és véleményii-
ket tobbszor elkdntéltdk az iigy irdnt el-
kotelezett miniszternek. Kell6 szakmai
aldzattal azt kellett volna sugallniuk,
hogy eme 1j diszciplinat a jol kiépiilt ha-
za intenziv terdpids és traumatol6giai
hédlézat mellé kell rendelni. A személyes
ambicidkat pedig a komplex siirgdsségi
betegellatas ugye ald. Nem ez tortént.
Elismerem, hogy egy-két megszillott
féorvos meg merte és meg tudta valosi-
tani siirgdsségi dlmat. A siirgésségi be-
tegellatds hazai arborizdciéja azonban
minden jé szdndék cllenére sem garan-
tdlja manapsdg a rdszorulé dllampolgdr
esélyegyenldségét. Sem a 15 percesnek
igért prehospitdlis (mentd), sem a szin-
vonalasnak igért hospitdlis (korhdzi) fa-
zis nem szolgdlja egyenletesen a bete-
gek érdekeit. Amikor mindezt széva tet-
tem regndldsa idején kedves €s bohdokds
miniszter bardtomnak kdvézas kozben,
kedélyesen elkenddzte a nehézségeket.
Egykori hetedik emeleti rezidencidja 6r-
zi a titkot, hogy miért nem lehet j6l csi-
ndlni, amit lehetne. A bohdkds minisz-
tert egy karizmatikus figura vdltotta a
tdrca élén, de ez sem segitett. A sakktab-
lan mindketten a 16 szerepére karhoztat-
tak. A jatszmadt pedig a bastydk és a ve-
zérek dontik el — a nép nevében. Mi meg
vagyunk a foldonfuté tablanfutok”, a
parasztok meg az udvari bolondok.
Karteszi Mihaly

orvos

Szobor egy gyilkosnak?

orsi Ldszl6 torténész David Ibolya, kisvartatva

lekOszono igazsdgiigyi miniszternek mindossze
dilettantizmusat tette szova Toth Ilona és kultusza ci-
mii cikkében (dprilis 4.).

Nem ismerem Eo6rsi Laszlot, nem tudom, miért
azzal fejezi be irdsat: ... a birosdg Toth Ilonat a té-
nyek €s nem a legenddk alapjdn rehabilitdlta. Jogo-
san.” Magam gy vélem: lett lIégyen Toth Ilona az
56-0s forradalomnak barmily szép alakja, mégiscsak
embert 6lt, tehat nem lett volna szabad rehabilitdlni,
vagy ha azt esetleg mégis, akkor sem lett volna sza-
bad neki szobrot dllitani.

Hiszen 2001. november 1-jén Pokorni Zoltan, a
Fidesz és David Ibolya, az MDF elnoke kozosen
avatta fol a Semmelweis Orvosi Egyetem fébejara-
ta mellett Toth [lona — Obersovszky Gyula konyvci-
me szerint a magyar Jeanne d’Arc — mellszobrit.
Azét a Toth Ilondét, akit a Fovdrosi Birosdg 1957.
aprilis 8-dn egyrendbeli gyilkossdg, izgatds és két-
rendbeli személyes szabadsdg megsértése biintetté-
ben blinésnek mondott ki (lopas biin-

Gyongyosi Miklés és Gonczi Ferenc Kollar Istvént a
korhdaz egyik szobdjdba vitték, €s ott tettlegesen ban-
talmaztak, ,diszné AVO-snak” nevezték, majd
Gyongyosi Miklés I1. rendi véadlott sz6lt Téth Ilona-
nak: ,,jojjon, mert valakinek injekcidt kell adni”.
Toth Tlona Kolldr Istvdn bantalmazisat litva meg-
kérdezte, blinos-e ez az ember, amire Gyongyosi
igennel vilaszolt.

Toth Ilona magahoz vett egy 100 kdbcentiméteres
chloretyles ampullat, gazt, nyitott altatékosarat, és
kozolte Kollar Istvannal: el fogja 6t altatni. Meg-
kezdte az altatast, majd injekcios fecskenddbe fel-
szivta a chloretyles ampulla tartalmat, s azt benyom-
ta Kolldr Istvdn nyaki véndjdba, de azt 2-3 szlrds
utdn sem taldlta el. Ezért hozzifogott, hogy Kolldr
szivébe adjon injekciét, am kideriilt, nincs tébb am-
pulla, ekkor igy sz6lt: ,a levegd is j6 lesz neki”. Az
injekcids tivel tobb alkalommal Kolldr Istvin sziv-
tdjékdra szurt, leveg6t akart benyomni, de a kezében
eltorott a fecskend6. Kozben az altatészert6l maguk
a vadlottak is szédiilni kezdtek, ezért

tettének vadja al6l pedig biincselek-

Toth Ilona kiment a szobdbdél. Gyon-

mény hidnyaban folmentett), és ezért Mit akartak gyosi Miklés és Gonczi Ferenc a mar
Osszbiintetésiil haldlra itélt. Amely” u ni eszméletlen Kolldrt a foldre fektették,
itéletet a Legfelsobb Birdsag Népbi- : ga” ! azzal’ Gonczi megjegyezte: ,a fene egye
rosagi Tandcsa 1957. junius 20-dn lé- hogy szobrot meg, nem akar megdogleni!”, s ezért

nyegében helybenhagyott, s janius
27-én végrehajtatott.

Az eljar6 birésagok — beleértve az
1990-ben eljarét is — a kovetkezdket
allapitotta meg: Toth Ilona 1. rendd
vadlott VI. éves orvostanhallgaté volt,
és 1956. november 4. és 18. kozott a

emeltek annak,
aki kioltotta
egy drtatlan ember
életet?

két labbal Kolldr torkdra allt. Amikor
Toth Ilona visszatért a szobdba, meg-
vizsgélta Kollar Istvdnt, hogy él-e
még, s mivel €l6nek taldlta, megalla-
podtak abban, egyel6re a kozelben le-
v6 WC-ben helyezik el. Igy is tettek,
Kollart a WC-be vitték, ahol Toth Ilo-

Péterfy Sdndor utcai kérhdz ideigle-
nes vezetGjeként tevékenykedett. Az emlitett id6-
szakban Angyal Istvant és tdrsait — akik Budapest
IX. keriiletében a november 4-i harcok vezetéi vol-
tak — letartoztattdk, és az drul6k felderitése érdeké-
ben Toth Ilona 1. rendd, Gyongyosi Miklés I1. rend,
Gonczi Ferenc I11. rendii és Molnar Jozsef IV. rendii
vadlottak a kérhdzban tobb személyt is kihallgattak.
1956. november 18-dn, vasarnap délutdn Kollar
Istvdn 26 éves rakodomunkds, a Magasépité Villalat
dolgozdja felkereste a munkdsszallason Polgir Er-
zsébet nevi ismersét. Gyongyosi Miklés és tarsai a
Landler Jen6 és Murényi utca sarkdn elfogtak Kollar
Istvant, s kozoltek vele: a ,forradalmi ifjasdg nevé-
ben™ letartoztatjak, mert AVH-s. Kolldr Istvin és
Polgar Erzsébet hidba tiltakozott a gyanusitas ellen,
Kollart a Péterfy Sandor utcai kérhazba kisérték.

na ismét megdallapitotta, hogy még
mindig €él. Ezért a Gyongyosi Miklés dltal felkindlt
zsebkést Toth Ilona elvette, és térdepl6 helyzetben,
bal kezének kozépso €s mutatoujjat kinyitva a zseb-
késsel Kollar Istvan szivébe sziirt. A véres kést meg-
torolte Kolldr nyakkend6jében, majd dsszecsukta, és
a WC-be dobta. Kolldr Istvanra ezt kdvetéen razdr-
tdk a WC-ajt6t, s 6 rovid idén beliil meghalt...
Rendé6rségi kihallgatdsa sordn Toth Tlona ezt val-
lotta: ,,A gyilkossdgban blindsnek €rzem magamat.
A roplap-terjesztésben, valamint az Eliink cim(i ille-
gdlishijsdg szerkesztésében val6 részvételem tudom,
hogy térvénybe iitkozik, azonban ebben nem érzem
magam biindsnek... Védelmemre el kivanom adni,
hogy a gyilkossagot azért kovettem el, mert akkor az
volt a meggy6z6désem, hogy azt az embert azonnal
meg kell 6lni, mert att6l tartottunk, hogy ha nem 6l-

jik meg, Ggy az allamvédelmi egységek le fognak
csapni rank. Egyebet el6adni nem kivanok, valloma-
somat a jegyzOkonyv helyesen tartalmazza, amelyet
elolvasds utdn helybenhagydlag aldirok.”

Toth Tlona testvére, Toth Ferenc 1990-ben kérte az
itélet semmissé nyilvanitasat, ezt a Legfelsébb Bird-
sdg hdarom bir6bol dll6 tandcsa — elfogadva a legf6bb
tigyész inditvanyat — 1990 okt6berében elutasitotta.
A Legfelsobb Birosag 1990-es allaspontja szerint
Kollar Istvin életének kioltasa Toth Ilona részérdl
rendkiviili brutalitdssal, az eszk6zok tobbszori val-
toztatdsaval, az orvosi hivatas gyakorldsanak fel-
haszndlasaval tortént. Kolldr Istvdn csupdn annyiban
kapcsolodott a népfelkelés eseményeihez, hogy
AVO-snak vélték (jollehet nem volt az), ezért keriilt
sor a teljesen drtatlan 26 éves sértett életének kiolta-
sdra, amelyben Toth Ilona is részt vett. E koriilmé-
nyek értékelése sordn a Legfelsobb Birésdg arra a
meggondoldsra jutott, hogy ,az elére kitervelten
végrehajtott 6lési cselekmény véghezvitele Toth Ilo-
na részérdl a népfelkeléssel dsszefliggésben tortént
ugyan, de az méltanyolhaté okbdl elkovetettnek az
orvosi hivatast gyakorlé vadlott esetében semmikép-
pen sem tekinthet$”.

Ezutan sziiletett meg a 2000. évi CXXX. torvény
az 1956. évi forradalom és szabadsdgharc utdni le-
szamoldssal Osszefiiggd elitélések semmisségének
megallapitdsar6l. A parlament Ggy dontott: imméron
nem kell vizsgdlni, az elitélés milyen tényallds alap-
jan, milyen bilncselekmény miatt tortént, azt sem,
mindez igaz-e vagy sem, a semmisség Kimonddasa-
hoz elegendd, ha az elitélés népbir6sagi eljardsban
tortént, ¢és a forradalommal Osszefiiggésbe hozott
cselekmény miatt. E térvény alapjan pedig a Févaro-
si Bir6sag 2001 februdrjaban kimondta: a Toth Ilona-
itélet semmis. Ennek sorédn a bir6sag egyaltalan nem
vizsgdlta: a kordbban megdllapitott tényallds igaz-e,
vagy sem, az itélet valgjaban megalapozott-e, vagy
sem. Vagyis nem dllapitott meg 1j tényt, nem vont
kétségbe kordbban megdllapitott, és a birésagok dl-
tal bizonyitottnak tekintett tényallast.

Lehetne ugyan vitatkozni arr6l, ebben az itéletben
mennyire elfogadhatd, hogy egy emberolés ,,a forra-
dalom és szabadsagharc céljaval, eszmeiségével va-
16 azonosuldsra tekintettel a forradalommal, illetve
harci cselekménnyel Gsszefliggésbe hozott cselek-
mény” — de talan nem ez a legfontosabb.

Inkdbb azon érdemes eltlinédni: komolyan, meg-
alapozottan soha senki nem céfolta, hogy a Toth Ilo-
na-perben megdllapitott ténydllds donté tobbsége

igaz. Sokan nyilatkoztak, irtdk, hogy ez konstrudlt,
koncepcios per volt, csakhogy erre semmilyen bizo-
nyitékot nem szolgdltattak. Hangoztatnak néhanyan
kételyeket, példdul az elkésziilt Kolldr Istvan-bonc-
jegyz6konyvrél, illetve az azt elemz6 orvos szakér-
t61 véleményekrol; am azt még senki nem merte két-
ségbe vonni, hogy Kelemen Endre professzor — a so-
ha nem politizil6, kérlelhetetlen erkdlcsi tartdsi pa-
tologus — soha nem adta volna a nevét konstrualt
perhez. Mérpedig a boncjegyz6konyv alapjin Kele-
men professzor a leghatdrozottabban dllitotta: igenis
megtorténtek az injekcios beszirdasok is, a szivbe-
sz{ras is.

Megoszlanak a vélemények arrdl is, €lt-e még
Kollar Istvdn, amikor 16th Ilona a zsebkéssel a szi-
vébe sziirt a WC-ben. Egy tigyvéd — aki annak idején
joghallgatoként végigiilte a Toth Ilona targyaldssoro-
zatdt — ma is Ggy véli: taldn a sértett akkor mdr halott
volt nyakdnak megtaposdsa miatt, ez esetben pedig a
szivbeszurés alkalmatlan targyon elkovetett kisérlet
lett volna, s mint ilyen, nem vezethetett volna hald-
los itélethez. Azt azonban & sem vitatja, hogy a tény-
allas elején szerepld injekcidk nyaki véndba és sziv-
be szlirdsa megtortént, s hogy ezek tnmagukban is
okozhattak halalt. Mint ahogy a szivbeszuras tényét
sem vonja kétségbe, csupdn vitatja Haranghy pro-
fesszor 1957-es szakért6i véleményét, amely szerint
Kolldr Istvdn haldlanak oka a szivszirds volt... a
szarcsatorna kozelében taldlhaté vérbesziirdésekre
figyelemmel biztosan €16 testben keletkezett, s fel-
tétleniil haldlos sériilésnek volt tekinthet6”.

Lehet tehat vitatni a tényallds tobb pontjat, 4m azt
egészében megkérddjelezni mindaddig nem lehet és
nem szabad, amig erre vonatkoz6 bizonyitékok nem
latnak napvildgot. Az eddig megjelent cafolatok té-
nyek helyett sejtéseket, ellenbizonyitds helyett bi-
zonytalan feltételezéseket tartalmaznak.

S igy jutunk el a f6 kérdéshez: mit keres akkor
Toth Tlona szobra az orvosi egyetem bejdratdndl?
Miként lehetséges, hogy Pokorni Zoltédn, a Fidesz €s
David Ibolya, az MDF elnoke (aki bevallottan sajat
tigyének tekinti ezt a rehabilitdldst) arra itéli a kovet-
kez6 évtizedek leendd orvosait, hogy naponta két-
szer (egyszer befelé, masodszor kifelé) olyan orvos
szobra mellett haladjanak el, aki — igy vagy gy, de
mégiscsak — embert 61t? Mit akartak sugallni azzal,
hogy szobrot emeltek annak, aki kioltotta egy artat-
lan ember életét?

Dr. Kende Péter
Gjsdgiro
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